Kreisjagdverband Frankfurt (Oder) e.V. Frankfurt (Oder), den 7.08.2023
c/o Daniel Mérkisch
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Geschdftsstelle LIV Brandenburg e.V.

Saarmunder Str. 35
14552 Michendorf
Deutschland

2. Offener Brief
an die Mitglieder der Delegiertenversammlung wegen der

Novelle Jagdgesetz Brandenburg

Sehr geehrte Damen und Herren,

am 3. Juli 2023 ist durch einen Artikel in der BZ bekannt geworden, dass der
Président des Landesjagdverbandes gemeinsam mit dem Vorsitzenden des
Waldbesitzerverbandes und mit dem zust&indigen Minister einen Kompromiss
zur Anderung des bestehenden Jagdrechts vereinbart hat.

Der Gesetzentwurf wurde danach an die Kreis- und Jagdverbénde zur
Kenntnisnahme und Stellungnahme Ubersandt.

Wir stellen fest, dass der Entwurf des Ministers im erheblichen Umfang von der
im Forum Natur Brandenburg vereinbarten Novelle abweicht.

Der im kleinen Kreis vereinbarte Entwurf wurde zudem nicht mit alien
Verbdnden des Forum Natur Brandenburg abgestimmt.

Der Entwurf des Ministers entspricht deswegen auch nicht den Leitlinien des
Landesjagdverbandes Brandenburg.

Wir haben mit einem offenen Brief vom 17. Juli 2023 gerichtet an den
Prasidenten des Landesjagdverbandes Brandenburg die Durchfihrung einer
auBerordentlichen Delegiertenversammlung gefordert, bei der es um eine
Abbildung des Meinungsstandes in der Jagerschaft zum Gesetzentwurf aber



auch um eine satzungsgemdBe Kontrolle der Arbeit des Présidenten gehen
soll.

Der Prasident lehnt bis heute die DurchfUhrung einer Delegiertenversammliung
ab. Eine offentliche Information zu den beabsichtigten GesetzesGnderungen
ist durch den Landesjagdverband Brandenburg e.V. bis heute nicht erfolgt.

Eine auBerordentliche Delegiertenversammlung ist auf Antrag mit einer
Mehrheit von Y der Mitglieder der Delegiertenversammilung innerhalb von
zwei Monaten durchzufUhren.

Die Mitglieder des Kreisjagdverbandes Frankfurt (Oder) e.V. haben nach
einer auBerordentlichen Mitgliederversammlung am 3.08.2023 mit 90 % der
Stimmen gegen den Gesetzesentwurf des Ministers gestimmt. 10 % unserer
Mitglieder haben sich enthalten. Fir den Gesetzesentwurf des Ministers konnte
sich kein Mitglied aussprechen.

Die Delegierten unseres Vereins haben deswegen die Durchfihrung einer
auBerordentlichen Delegiertenversammlung beim Landesjagdverband
Brandenburg e.V. beantragt, vergleiche Anlage 1.

FUr die Beantragung einer auBBerordentlichen Delegiertenversammiung liegt
diesem offenen Brief ein gleichlautendes Muster zur Verwendung bei, Anlage
2,

Wir haben als Frist fUr die Einreichung des Antrags auf DurchfUhrung einer
auBerordentlichen Delegiertenversammiung bei der Geschdftsstelle des
Landesjagdverbandes den 31. August 2023 vorgesehen und bitten die
Geschdftsstelle nach Ablauf der Frist Gber das Ergebnis zu informieren und
sofern die erforderliche Mehrheit gegeben ist, eine auBerordentliche
Delegiertenversammlung einzuberufen.

Der aktuelle Entwurf zum Jagdgesetz des MLUK berUcksichtigt nicht die
Interessen der Mehrheit der Akteure im lédndlichen Raum.

Wir wollen kein neues Jagdgesetz, dass nur mit wenigen Akieuren im kieinen
Kreis vereinbart ist, weil das Gesetz dann auch in Zukunft weiter der Spielball
der verschiedenen Interessenvertreter und der Politik bleiben wird.

Uber den Ablauf unserer Mitgliederversammlung wollen wir nachstehend
informieren:

Als geladene Gdste erschienen der Burgermeister der Stadt Frankfurt (Oder),
Mitglieder des Jagdbeirates der Stadt Frankfurt (Oder), der Président, der
stellvertretende Prasident, ein Mitglied des Prdsidiums sowie der
GeschaftsfOhrer des Landesjagdverbandes Brandenburg.

Ziel der Versammlung war eine mdglichst umfassende Information der
Mitglieder zum Inhalt und zum Stand der Novelle und die Besprechung der



Frage, ob noch Einfluss auf den Gesetzentwurf genommen werden kann,
nachdem bekannt wurde, dass sich der Umweltminister mit dem Vorsitzenden
des Waldbesitzerverbandes und dem Présidenten des Landesjagdverbandes
auf den vorliegenden Entwurf als Kompromiss versténdigt haben und der
Président des Landesjagdverbandes ggU. der Presse den Entwurf bereits als
»eine gute Lésung" kommentiert hat.

Der stellvertretende Vorsitzende des Kreisjagdverbandes Frankfurt (Oder), Herr
Rechtsanwalt Daniel Mdrkisch, stellte seinen Ausfihrungen den bei Anderung
eines Gesetzes zu beachtenden Grundsatz der Erforderiichkeit dar. Danach
muss der Gesetzgeber zur Erreichung der angestrebten Ziele geeignete Mittel
und unter gleichermaBen geeigneten Mitteln das mildeste Mittel wéhlen, um
das erstrebte Ziel zu erreichen.

Die Ziele des Ministers kdnnen so formuliert werden, dass ein modernes
Jagdgesetz geschaffen werden soll, welches erheblichen Beeintréchtigungen
fur land- und forstwirtschaftlich genutzte Fidchen durch Wildbesténde
vorbeugt.

Minister Vogel behauptet in diesem Zusammenhang, dass Jungbdume in
Brandenburg durch Hirsche und Rehe zu stark verbissen wirden und das
bestehende Jagdrecht u.a. deswegen reformiert werden musse.

Die Unterzeichner fUhrten unter Bezugnahme auf aktuelle
Untersuchungsberichte und Stellungnahmen des Landesforstbetriebes aus,
dass die Behauptung des Ministers in Bezug auf den Verbiss so nicht richtig sei.
Hierzu wurde auf den Abschlussbericht Evaluierung des Waldumbaus im Land
Brandenburg aus dem Jahr 2021 und die Ergebnisse der Inventur Verbiss und
Schdle 2020 des Landesbetriebs Forst Brandenburg hingewiesen.

Im Abschlussbericht zur Evaluierung des Waldumbaus in Brandenburg von
2021 wird zum Verbiss wie folgt ausgefUhrt:

+Ein entscheidender Faktor fUr die Entwicklung von Verjingungen im Sinne
der Waldumbauziele ist die Wildeinwirkung vor allem Uber Verbiss- und
Schdischaden.

FUr die Bewertung von Verbissschdden ist eine einmalige Aufnahme nicht

ausreichend. Ein langfristiges, detailliertes und genaues Monitoring mit
Wertung der Wildeinwirkung auf die Verjingungsentwicklung ist erforderlich.

Etwa 85 % aller Verjongungen sind sowohlim LW als auch im NLW unverbissen,
8 % bzw. 11 % gering verbissen (bis 10 % geschdédigte Bdume) und nur 6 %
bzw. 3 % der Verjongungen maBig (11 bis 30 % geschddigte Baume) bis sehr
stark verbissen (Uber 60 % geschddigte BGume).

Fazit: Uber 90 % der Verjiingungen auf den untersuchten Waldumbaufliachen
weisen keine oder geringe Verbissschaden auf."



Dieses Ergebnis wird bestdatigt durch ein Zitat aus dem Jagdbericht des
Landes Brandenburg 2019/20:

,Gleichzeitig ist der Verbissdruck in der Verwaltungsjagd seit Jahren im Sinken
begriffen, sodass nunmehr die Waldverjingung grundsdtzlich ohne
SchutzmaBnahmen aufwachsen kann."

Daraus ziehen wir den Schluss, dass das bestehende Jagdrecht geeignet ist,
Wildbesténde durch die Jagd zu regulieren, weshalb sich die grundsatzliche
Frage stellt, warum das Jagdgesetz im Bereich der Bestandregulierung
Uberhaupt gedandert werden muss.

Darauf haben auch die Unteren Jagdbehdrden das Ministerium in ihren
Stellungnahmen zu den 2 vorhergehenden Novellen bereits hingewiesen.

Nach den allgemeinen Informationen wurde den Mitgliedern mit Zustimmung
von Prof. Dr. Sven Herzog, Hochschuldozent fUr Wildékologie und
Jagdwirtschaft an der technischen Universitat Dresden und
auBerplanmdBiger Professor am Institut fUr Forstgenetik und
ForstpflanzenzOchtung der Universitat Géttingen, ein aktuelles Video zum
Thema Novelle Jagdrecht Brandenburg:

https://www.youtube.com/watchgv=rBMPTM2IXwo

gezeigt.
Professor Herzog kommt nach seinen AusfUhrungen zu folgendem Ergebnis:

Wir kommen mit diesem Gesetz eigentlich nicht wirklich weiter.

Man fragt sich auch, warum man diesen Gesetzentwurf Uberhaupt
weiterverfolgt hat. Wir sehen keinen Versuch, aktuelles Wissen in dieses Gesetz
einzubauen.

Man arbeitet wieder mit denselben alten Stereotypen, mit denselben alten
Narrativen. Wir haben eigentlich kein ékologischeres Gesefz. Wir haben
eigentlich ein nach wie vor sehr 6konomisch auf wirtschaftliche Belange
fokussierendes Gesefz.

Das ist zundchst mal nichts Schlimmes, aber es ist eigentlich auch kein
wirklicher Fortschritt, zumal &konomisch gesehen, konnte man auch in dem
alten Gesetz sehr gut arbeiten und leben.

Und wir haben leider nicht weniger Jagd, wie wir eigentlich aus fachlicher
Sicht zunehmend fordern, sondern wir haben wieder immer mehr Jagd. Also
leiztendlich haben sich hier forstliche und jagdliche Lobbygruppen
durchgesetizt, die letztendlich mit diesem Geseiz nicht dazu beitragen, dass
es dem Wald in Zukunft besser geht und damit auch nicht unbedingt dazu
beitragen, dass es den Wildtieren besser geht. Im Gegenteil, die Wildtiere
werden unter diesem Gesetz mehr leiden.

Es wird im Winter gejagt werden. Es wird im Grunde auch bis Ende Januar
wieder gejagt werden, statt Ende Dezember die Jagdzeit zu beenden. Das
wdre mal ein fortschrittlicher Ansafz gewesen. Und letztendlich kann man
sagen, ein liberaleres, aber ein letztendlich auch reaktfiondreres Gesefz.




Tierwohl und Tierschutz bleiben weitgehend auf der Strecke und man kann
sagen, weniger oder vielleicht auch gar nichts tun, wére hier deutlich mehr
gewesen.

Das vielleicht in KUrze die wissenschaftliche oder die, ich sag mal,
wildtiermanagement-fachliche Perspektive auf das Gesetz."

Nach einer Pause und Stdrkung am Buffet wurde Uber die weiteren
Regelungen und Aspekte wie folgt informiert.

Verlangerung der Jagdzeit auf wiederkduendes Schalenwild bis zum
31.01.2023 im Zusammenhang mit der Aussetzung der Jagd im Juni und Juli

Zu dieser Frage wurde eine von Prof. Hans-Dieter Pfannenstiel, Professor fir
Zoologie und Diplombiologe, erarbeitete Stellungnahme mitgeteilt:

+Wiederkduendes Schalenwild schaltet etwa ab Weihnachten vollkommen
unabhdngig von der dann hemrschenden Witterung auf ein
Energiesparprogramm um und reagiert damit auf die einsefzende
Asungsknappheit. Einige Organe verkleinern sich, die Herzfrequenz sinkt und
die Kérpertemperatur kann beim Rotwild auf deutlich unter 30°C absinken,
um nur Beispiele zu nennen. Diese sog. Winterruhe des Rotwildes ist besonders
gut von der Gruppe des Kollegen Arnold in Wien untersucht worden. Die
gewdlnschte Wirkung kann ein solches Energiesparprogramm nur entfalten,
wenn das Wild ausreichend Ruhe hat und vor allem seine Bewegungsaktivitét
stark einschréinken kann. Wenn also den ganzen Januar Uber
Bewegungsjagden und stdndige Ansitz- und Pirschjagden das Wild
beunruhigen, muss dessen Stoffwechsel immer wieder hochgefahren werden,
was unweigerlich durch erhéhte Asungsaufnahme ausgeglichen werden
muss. Die Jagd im Januar ist also geradezu ein Programm zur Férderung von
Wildschdden im Wald. Auch die bisherige Regelung mit Jagdende am 15.
Januar ist aus biologischer und waldékologischer Sicht kontraproduktiv. Jagd
auf Rot-, Dam-, Muffel- und Rehwild muss am 31. Dezember enden!

Zu Beginn der Vegetationsperiode, also im Mdrz, schaltet der Organismus
beim wiederk&uenden Schalenwild wieder auf ,Normalbetrieb" um, da die
Asungsknappheit endet. Jetzt werden bevorzugt Freifliichen im Wald oder
Felder mit frischem Grin aufgesucht, um die winterbedingt leeren
Energiespeicher (Fett) wieder aufzufillen. Wird das Wild im April durch
Bejagung von solchen Fidchen vertrieben, muss es seinen Hunger andernorts,
bspw. in dichter und als sicher empfundener Waldvegetation stillen. Jagd im
April ist ein ebensolches Wildschadensférderprogramm wie die Jagd im
Dezember.

Sozusagen als Trostpflaster soll Schmaltieren und SchmalispieBern von Dam-
und Rotwild, Schmalrehen und Rehbécken sowie MuffeljGhrlingen und
Schmalschafen im Juni und Juli Jagdruhe gegdénnt werden. Eine solche
Jagdruhe wdire fir Schmaltiere und Schmairehe zu verstehen, wenn dadurch



die Gefahr der Verwechselung eines Schmailtiers mit einem jungen fihrenden
Alttier und eines Schmalrehs mit einer fihrenden Ricke verhindert werden
sollte. Eine verninftige Begrindung fir Jagdruhe im Juni/Juli auf Rehbé&cke ist
nicht zu erkennen. Die Schonzeit im Juni/Juli nimmt den J&gern auf
landwirtschaftlichen FiGchen die M&glichkeit, in dieser Zeit durch die Erlegung
des einen oder anderen StUcks der Altersklasse 1 im Falle von Wildschdden,
bspw. im milchreifen Getreide oder auf Kartoffelschidigen einzugreifen. Die
Sinnhaftigkeit des generellen Aufgangs der Jagd auf Kdlber, Kitze und
Lédmmer und deren MUtter ab 1. August, wie er bereits praktikziert wird, ist
ebenfalls zu hinterfragen.

Ein den biologischen Fakien adéquates Umdenken ist im Entwurf der VO nicht
zu entdecken. Jagdzeiten sinnvoll zu verkUrzen wére ein verninftiger Ansatz.

Generelle Jagdruhe auf Asungsficichen im Wald und die Einrichtung von
Wildruhezonen mit strikter Besucherlenkung wdéren ebenfalls verninftig.*

Auf Grundlage dieser Erkenntnisse hatte der Landesjagdverband
Brandenburg noch im Januar 2023 eine Klage gegen eine per Verordnung
geregelte Jagdzeitenverldngerung des Ministeriums erhoben und erklart, dass
das Ministerium zum wiederholten Male die tierschutzrelevanten und
wildbiologischen Aspekte der Schonzeit fUr diese Wildarten nicht
berUcksichtigt.

Verschuldensunabhéngige Haftung fir Wildschaden im Wald bei sog.
Hauptholzarten

In Zukunft sollen nach dem Willen des Ministers Forstkulturen keiner
Schutzvorrichtung bei einer fldchigen, mindestens einen Hektar groBen
kOnstlichen Verjingung oder bei natirlicher Verjingung bedurfen, wenn in
innen Uberwiegend Hauptholzarten enthalien sind. Als Hauptholzarten sollen
ohne Bezug zum Standort Gemeine Kiefer, Rotbuche, Stieleiche,
Traubeneiche, Gemeine Birke und Eberesche festgelegt werden.

Die von Minister Vogel beabsichtigte Regelung wird wegen der fehlenden
Bezugnahme zum Standort zu einer erheblichen Erweiterung der vertraglich
Ubernommenen Haftung fUhren.

Die gleiche Problematik wird gegenwdrtig im Nachbarland Mecklenburg-
Vorpommern diskutiert.

Der Landesjagdverband Mecklenburg-VYorpommern e.V. hat in seiner
Stellungnahme vom 2.08.2023 hierzu zutreffend ausgefihrt:

»Auch die Forderung, dass standortgerechte Baumarten ,ohne
SchutzmaBnahmen" verjingt werden mUssen, kann so nicht Gesetzesinhalt
werden. Der Landesjagdverband geht auch davon aus, dass Wildbestédnde



im Wald so angepasst sein mUssen, dass sich lokal hinreichend etablierte
Baumarten ohne Schuifz grundsdtzlich natirlich verjingen mussen. Dies ist
aber wie dargestellt bereits unter Berlcksichtigung eines wohlverstandenen
Hegebegriffs, wie ihn das BJagdG postuliert, nicht bestreitbar. Hingegen kann

es nicht Aufgabe eines Jagdgeseizes sein, darauf hinzuwirken, dass
Wildbestédnde so dezimiert werden, dass sich auch Baumarten natiitlich

verjingen kénnen, die in einem bestimmien forstlichen Areal bislang gar
nicht oder nur vereinzelt vorkommen. Dies muss erst recht fUr solche
Baumarten gelten, die gezielt durch Pflanzungen neu eingebracht werden.
Nicht umsonst differenziert der Bundesgesetzgeberin § 32 Abs. 2 BJagdG
danach, ob Baumarten als Hauptbaumarten anzusehen sind oder nicht. Dies
ist eine hergebrachte und wohlerwogene Differenzierung. Denn es darf als
forstwissenschaftliche Binsenweisheit gelten, dass die Einbringung neuer
Baumarten, insbesondere schmackhafter und ggf. gedingter Laubgehdlze
dazu fUhrt, dass sprichwértlich ,,das letzte Reh" ausreicht, um entsprechende
BepflanzungsbemUhungen innerhalb weniger Tage zunichte zu machen.

Insofern kann der Geselzeszweck legitimerweise nur darauf abzielen, die
Naturveriiingung solcher Baumarten ohne SchutzmaBnahmen zu
erméglichen, die in so ausreichender Menge auf der betroffenen Fiéiche
elabliert sind, dass ein angemessener Wildbestand auf dieser Fidche diese
Verjiingungsziele nicht geféhrdet.”

Die in Brandenburg beabsichtigte Festlegung von Hauptbaumholzarten ohne
Bezug zum Standort fOhrt letztlich zu einer nicht nachvolliziehbaren Freistellung
des WaldeigentUmers aus den bisher gesetzlich geregelten
Mitwirkungspflichten zur Verhinderung von Wildsch&den und zu einer
Risikoverlagerung auf die Jagdgenossenschaft bzw. den
JagdausUbungsberechtigten.

Das Ministerium hatte bereits bei der Anderung der Durchfhrungsverordnung
Jagd im Jahr 2019 versucht, sogenannte Hauptholzarten ohn Bezug zum
Standort einzufUhren, was seinerzeit schon zu heftigen Diskussionen in den
Jagdverbdnden gefUhrt hat. Diese Regelung wurde schlieBlich durch ein Urteil
des Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg im Juli 2022 gekippt (OVG

12 A 2/21).

Eingriffe in die Privatautonomie sowie in die Selbstverwaltung der
Jagdgenossenschaften

Durch die beabsichtigte EinfUhrung einer Héchstpachtdauer von 9 Jahren
und durch neue Regelungen bei der Beschlussfassung zur Verldngerung von
Pachtverhdltnissen, hier soll es nicht mehr allein auf die sog. doppelte
Mehrheit (Fldche, Zahl der Jagdgenossen) ankommen, wenn bereits eine
Gegenstimme erhoben wird, wird nicht nachvollziehbar in die
Privatautonomie und das Selbstverwaltungsrecht der Jagdgenossenschaften
eingegriffen.



Bildung von Eigenjagden durch Forstbetriebsgemeinschaften ohne
Zustimmung der Landeigentimer ab 75 ha

Das Ministerium will wirtschaftlich handelnde Forstbetriebsgemeinschaften ab
einer GréBe von 75 ha und unabhdngig von der Zustimmung der
Landeigentimer das Recht einrumen, Eigenjagden zu bilden. In der Folge
scheiden die betroffenen LandeigentUmer aus der Solidargemeinschaft der
Jagdgenossen aus und verlieren ihren Anspruch auf gegenseitige
Einstandspflicht innerhalb der Gruppe der Jagdgenossen.

Daneben besteht die begrindete Gefahr, dass sich aufgrund der niedrigen
Zugangsvoraussetzungen eine Vielzahl von Eigenjagden bilden werden und
im schlechtesten Fall nur noch Rest-Jagdgenossenschaften mit Uberwiegend
landwirtschaftlich genutzten Fidchen Ubrigbleiben, die nicht mehr verpachtet
werden kénnen. Dadurch wird gleichzeitig der Wert der Ficiche erheblich
gemindert. FUr die in der Rest-Jagdgenossenschaft verbleibenden Eigentimer
besteht aber auch eine erheblich Haftungsfalle, weil sie aufgrund der
gesetzlichen Zwangsmitgliedschaft in der Jagdgenossenschaft verbleiben
mUssen und per Gesetz fUr Wildsch&den einander einzustehen haben. Darauf
hat bereits Prof. Dietlein sinngema8 in seinem von Landesjagdverband
Brandenburg vertffentichen Rechtsgutachten hingewiesen.

Bisher eréffnet auch nur das Bundesland Sachsen
Forstbetriebsgemeinschaften die Mdglichkeit, ab einer Gré8e von 250 ha und
bei Zustimmung aller EigentUmer und weiterer Voraussetzungen, Eigenjagden
ZU bilden.

VerstoB gegen Verfassungsrecht und hoherrangiges Recht

SchlieBlich ist noch darauf hinzuweisen, dass die beabsichtigte Streichung von
Wildarten zu einer Reduzierung des Tierschutzes fUhren wird, weil diese Arten
dann nicht mehr der Hegeverpflichtung des Jagdrechts unterliegen und auch
nicht mehr durch Mittel der von den Jagern finanzierten Jagdabgabe
geférdert werden kénnen.

Prof. Dietlein hat in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass eine
Streichung von Wildarten immer auch einen Eingriff in das Jagdrecht und
damit einen Eingriff in das durch Artikel 14 Grundgesetz geschitzie
Eigentumsrecht darstellt, der nur dann zul@ssig ist, wenn gleichzeitig vom Staat
eine Entschadigung geleistet wird. Eine Regelung zur Entschédigung fir den
Eigentumseingriff findet sich in dem Entwurf des Ministers nicht.

Der Prasident des Landesjagdverbandes hat darauf hingewiesen, dass der
vorliegende Entwurf politischer Wille sei und dieser sich auf der Zielgeraden
beféinde. Etwaige RechtsverstéBe durch das Ministerium mussten auf dem
Klagewege geklart werden.



In Kenntnis der Ziele der Koalitionspartner hat das Forum Natur Brandenburg,
dessen Mitgliedsverb&nde rund 200.000 Mitglieder stark sind, die in rund 6.000
Betrieben und Vereinen Uber 1 Million Hektar Grundeigentum in Brandenburg
bewirtschaften, hegen und pflegen, einen Begleitausschuss
(BegBeglelAJagd) fUr die Novelle des brandenburgischen Jagdgesetzes
eingesetzt. Dieser, besetzt mit zwolf Vertretern aus den
Mitgliedsorganisationen nebst ihren Stellvertretern und unter Moderation des
GeschdaftsfUhrers des FNB, hat sich dazu zusammengefunden und dabei
auftragsgemd@B in den Jahren 2020 und 2021 einen Vorschlag fur die
Positionierung zur Novelle des Jagdgesetzes erarbeitet. Alle
Mitgliedsverb&nde des Forum Natur haben diesem Vorschlag zugestimmt und
diesen der Offentlichkeit Ubergeben.

Bei einem Vergleich des Entwurfs des MLUK mit der Novelle des Forum Natur
lassen sich keine grundsétzlichen Gemeinsamkeiten erkennen.

Auf Jagdrecht spezidlisierte Juristen haben dies auch bestdatigt und darauf
hingewiesen, dass sich beide Entwirfe nicht in Einklang bringen lassen. Die
einzige Gemeinsamkeit besteht darin, dass es inhaltlich um die Jagd geht. In
der Novelle vom Forum Natur finden sich darUber hinaus notwendige
Regelungen fUr die Bejagung von Wild in Stddten (sog. StadtjGger) und
Regelungen zu Mitwirkungspflichten der verschiedenen Landnutzer zur
Vermeidung von Wildschdden. Solche Regelungen I&sst die Novelle des
Ministers vermissen.

Mit dem Vorschlag des Forum Natur werden keine Jagdzeiten veréindert, wird
nicht in die Privatautonomie der Pachtverir&ige oder in das Recht der
Jagdgenossenschaften eingegriffen, werden keine Wildarten aus dem
Schutzbereich des Jagdrechts gestrichen, werde keine Baumarten zu
Hauptholzarten ohne lokalen Bezug benannt usw.

Dem Présidenten des Landesjagdverbandes wurde der Vorwurf gemacht,
dass er den Entwurf des MLUK unterstUtzt, obgleich dieser nicht der Novelle
des Forum Natur und damit den Leitlinien des Landesjagdverbandes
Brandenburg entspricht.

Nach verschiedenen Wortmeldungen der Anwesenden und der Diskussion
darUber, ob der Gesetzentwurf des Ministers die Zustimmung durch die
Jagdverbdnde und deren Mitglieder findet, haben die anwesenden
Mitglieder des Kreisjagdverbandes Frankfurt (Oder) abgestimmt, wie oben
ausgefihrt wurde.



Wir verbleiben mit freundlichen GriBen und Weidmannsheil

Vors. KJV FFO e.V.

WeiterfOhrende Links zum Thema:

https://liv-brandenburg.de/novelle-landesjagdgesetz-brandenburg/

https://forst.brandenburg.de/sixcms/media.php/9/Waldumbau_Analyse.pdf

https://forst.brandenburg.de/lfb/de/ueber-uns/landeskompetenzzentrum-
Ife/wildschaeden-erfassen-und-vorbeugen/ergebnisse-der-inventur-verbiss-
und-schaele-2020/

https://www.tagesspiegel.de/potsdam/brandenburg/dritter-schuss-furs-
brandenburger-jaagdgesetz-spd-positiv-gestimmt-cdu-chef-lobt-grunen-
minister-10098805.html

https://www.rbb24.de/politik/beitrag/2023/07 /jagdgesetz-entwurf-kritik-
bauernverband-landesjagdbeirat.html

https://www.youtube.com/watch2v=rBMPTM2IXwo

https://jagd-frankfurt-oder.de/aktuelles-4/
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Per Einwurfeinschreiben bis zum 31.08.2023 (Eingang z&hilt)

LJV Brandenburg e.V.
Saarmunder Str. 35
14552 Michendorf
Deutschland

Antrag auf Durchfiihrung einer auBerordentlichen Mitgliederversammlung

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Her Hamann,

wir melden uns als Mitglieder der Delegiertenversammlung und beantragen die
DurchfUhrung einer auBerordentlichen Delegiertenversammlung mit den Antragen:

1. Die auBerordentliche Delegiertenversammiung beschliet, den
Gesetzesentwurf zur Anpassung jagdrechtlicher Vorschriften des MLUK in der
zuletzt bekannten Fassung mit seinem wesentlichen Anderungsinhalt
abzulehnen.

2. Sofern die Mitglieder der Delegiertenversammlung mehrheitlich die
Ablehnung zu 1. beschlieBen, beaufiragen die Mitglieder der
Delegiertenversammlung das Présidium mit der Umsetzung der neuven
Leitlinien zu einem modernen Jagdgesetz. Rahmen dafir ist die gemeinsam
mit den Verbdnden des Forum Natur Brandenburg erarbeitete Novelle aus
dem Jahr 2020.

Begrindung

Die Delegiertenversammliung ist das héchste Organ des LJVB. Sie bestimmt die
Leitlinien der Verbandsarbeit und hat innerhalb einer Frist von zwei Monaten
stattzufinden, wenn dies wenigstens Y« der Mitglieder der Delegierfenversammlung
unter Einreichung eines Anfrages, wie dem vorliegenden, verlangen
(auBerordentliche Delegiertenversammlung).

Gegenstand des Antrages ist der nunmehr bekannt gewordene Entwurf des
Gesetzes zur Anderung jagdrechtlicher Vorschriften des MLUK.

Wesentliche Verbesserungen lassen sich dem Gesetzestext nicht entnehmen.



Vielmehr fUhrt das Gesetz zu einer Einschrénkung des Tierschutzes und der
Privatautonomie sowie zu Eingriffen in die Selbstverwaltung der
Jagdgenossenschaften und zu einer nicht mehr kalkulierbaren Erweiterung der
finanziellen Haftung fOr Schéaden in Wald und Feld.

DemgegenUber fehlen notwendige Regelungen zum Stadfjéger, Wolf etc.

Die beabsichtigte Streichung von Wildarten fUhrt zu einer weiteren Reduzierung des
Tierschutzes, weil diese Arten dann nicht mehr der Hegeverpflichtung des Jagdrechts
unterliegen und beispielsweise auch nicht mehr durch Mittel der Jagdabgabe
gefdrdert werden kénnen.

Juristen haben sogar auf VerstéBe gegen Verfassungsrecht und héherrangiges Recht
hingewiesen.

Dies muss aus unserer Sicht breit diskutiert und die Leitlinien zu einem ggf. kinftigen
Gesetzesentwurf demokratisch erarbeitet und die Grundsétze damit mehrheitsfahig
gemacht werden. Als Fachverband besteht nicht nur die Verpflichtung, sondemn
auch die Mdglichkeit in der Breite der Praxis Erfahrungen und Wissen
zusammenzutragen und leitliniengerecht mit der Basis umzusetzen insbesondere,
wenn es um ein neues Jagdgesetz geht.

Der Président des Landesjagdgesetzes hat mit seiner Unterschrift unter der Novelle
des Forum Natur Brandenburg die Vereinbarungen maBgeblich mitgetragen.

Diese Richtlinien geben vor, welche MaBstdbe bei einer entsprechenden
Gesetzesnovelle bei Anhérung der Fachverbdnde anzusetzen sind.

§ 10 der Satzung des LJV bestimmt dazu, dass die Delegiertenversammlung als
hdéchstes Organ die Leitlinien der Verbandsarbeit nicht nur beschlieBt, sondern deren
Umsetzung zu kontrollieren hat.

Die Jagerinnen und Jager des LJV Brandenburg haben darauf einen Anspruch.

Der aktuelle Entwurf zum Jagdgesetz des MLUK entspricht in keiner seiner
Regelungen der Novelle des Forum Natur.

Der Anspruch einer Gesetzesnovelle kann nur darin bestehen, Bestehendes nicht nur
..anders" und auch noch angreifbbarer, sondern besser als bisher zu gestalten. An
diesem Grundsatz muss sich ein neues Jagdgesetz messen lassen.

Name, Vorname, Verband/Funktion. Uriferschrift
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Per Einwurfeinschreiben bis zum 31.08.2023 (Eingang zdhit)

LJV Brandenburg e.V.
Saarmunder Str. 35
14552 Michendorf
Deutschland

Antrag auf Durchfilhrung einer auBerordentlichen Mitgliederversammiung

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Hamann,

wir melden uns als Mitglieder der Delegiertenversammlung und beantragen die
DurchfUhrung einer auBerordentlichen Delegiertenversammlung mit den Antrgen:

1. Die auBerordentliche Delegiertenversammlung beschliefit, den
Gesetzesentwurf zur Anpassung jagdrechtlicher Vorschriften des MLUK in der
zuletzt bekannten Fassung mit seinem wesentlichen Anderungsinhalt
abzulehnen.

2. Sofern die Mitglieder der Deleglertenversammiung mehrheitlich die
Ablehnung zu 1. beschlieen, beauftragen die Mitglieder der
Delegiertenversammiung das Prasidium mit der Umsetzung der neuen
Leitlinien zu einem modernen Jagdgesetz. Rahmen ddafir ist die gemeinsam
mit den Verbénden des Forum Natur Brandenburg erarbeitete Novelle aus
dem Jahr 2020.

Begrindung

Die Delegiertenversammlung ist das héchste Organ des LJIVB. Sie bestimmt die
Leitlinien der Verbandsarbeit und hat innerhalb einer Frist von zwei Monaten
stattzufinden, wenn dies wenigstens Y4 der Mitglieder der Delegiertenversammlung
unter Einreichung eines Antrages, wie dem vorliegenden, verlangen
(auBerordentliche Delegiertenversammiung).

Gegenstand des Antrages ist der nunmehr bekannt gewordene Entwurf des
Gesetzes zur Anderung jagdrechtlicher Vorschriften des MLUK.

Wesentliche Verbesserungen lassen sich dem Gesetzestext nicht entnehmen.



Vielmehr fUhrt das Gesetz zu einer Einschrénkung des Tierschutzes und der
Privatautonomie sowie zu Eingriffen in die Selbstverwaltung der
Jagdgenossenschaften und zu einer nicht mehr kalkulierbaren Erweiterung der
finanziellen Haftung fur Schéden in Wald und Feld.

DemgegenUber fehlen notwendige Regelungen zum Stadtjéger, Wolf etc.

Die beabsichtigte Streichung von Wildarten fUhrt zu einer weiteren Reduzierung des
Tierschutzes, weil diese Arten dann nicht mehr der Hegeverpflichtung des Jagdrechts
unterliegen und beispielsweise auch nicht mehr durch Mittel der Jagdabgabe
gefdérdert werden kdnnen.

Juristen haben sogar auf VerstéBe gegen Verfassungsrecht und hdéherrangiges Recht
hingewiesen.

Dies muss aus unserer Sicht breit diskutiert und die Leitlinien zu einem ggf. kinftigen
Gesetzesentwurf demokratisch erarbeitet und die Grundsatze damit mehrheitsfahig
gemacht werden. Als Fachverband besteht nicht nur die Verpflichtung, sondern
auch die Mdglichkeit in der Breite der Praxis Erfahrungen und Wissen
zusammenzutragen und leitliniengerecht mit der Basis umzusetzen insbesondere,
wenn es um ein neves Jagdgesetz geht.

Der Président des Landesjagdgesetzes hat mit seiner Unterschrift unter der Novelle
des Forum Natur Brandenburg die Vereinbarungen maBgeblich mitgetragen.

Diese Richtlinien geben vor, welche MaBstébe bei einer entsprechenden
Gesetzesnovelle bei Anhdrung der Fachverbdnde anzusetzen sind.

§ 10 der Satzung des LJV bestimmt dazu, dass die Delegiertenversammlung als
héchstes Organ die Leitlinien der Verbandsarbeit nicht nur beschlieBt, sondern deren
Umsetzung zu kontrollieren hat.

Die Jagerinnen und Jager des LJV Brandenburg haben darauf einen Anspruch.

Der aktuelle Entwurf zum Jagdgesetz des MLUK entspricht in keiner seiner
Regelungen der Novelle des Forum Natur.

Der Anspruch einer Gesetzesnovelle kann nur darin bestehen, Bestehendes nicht nur
.anders" und auch noch angreifbarer, sondern besser als bisher zu gestalten. An
diesem Grundsatz muss sich ein neues Jagdgesetz messen lassen.

Name, Vorname, Verband/Funktion Unterschrift
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